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5+5 NAVRHU HIAH
PRO JEDNODUSSI A SMYSLUPLNEJSI UZEMNI PLANOVANI
V CESKE REPUBLICE

Spole¢ny podnét HIAH uréeny Ministerstvu pro mistni rozvoj (MMR) o
tématech spojenych s bydlenim, ktera by méla byt brana v potaz
v rdmci pfipravy legislativy Rekodifikace Gzemniho planovani (RUP).

Material doplnuje aktualné probihajici diskusi dvou pracovnich skupin
na MMR, které se v detailu
tématu rekodifikace Gzemniho planovani vénuij.

Vytvoreno ve spolupréaci ¢lent HIAH a diskutovano s pravnimi
poradci SFPI a zastupci Asociace kraji Ceské republiky.
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Pojem dostupné bydleni v tomto dokumentu znamena bydleni, které si mizZe dovolit obyvatel
v obci svého bydlisté tak, aby domacnost nezaplatila vice nez 30 % svych Cistych pfijmu za
naklady spojené s platbou najmu Ci hypotéky, tedy bez dalSich sluZeb. Jedna se o bydleni
vlastnické ¢i najemni &iv jiném majetkovém vztahu k nemovitosti.



DOPLNENI DISKUSE
O REKODIFIKACI UZEMNIHO PLANOVANT:
STANOVISKO PLATFORMY HIAH

V reakci na probihajici odbornou diskuzi k navrhu komplexni rekodifikace Gzemniho planovani
pripravenou Ministerstvem pro mistni rozvoj (MMR, 18. 6.) pfedkladéa platforma HIAH vlastni navrh
.5+5 doporuceni” jako doplnék a praktické rozsifeni oficialniho materidlu. Dokument HIAH byl
zpracovan ve spolupréaci s pravnimi poradci a zastupci krajd, a slouzi jako podnét k metodickému

a legislativnimu zpfesnéni stavajicich tezi.

HIAH jako doplnék k MMR: shoda v cilech, rozdil v pfistupu

Oba materialy vychéazeji ze spolecné diagndzy problému: slaba kapacita obci, nejasna vymezeni
vefejnych zajmU, nedostateCné strategické Fizeni rozvoje Gzemi a slabé institucionalni ukotveni
planovani. Pfes tuto shodu HIAH pfinasi prakticky orientovany, méné systémové disruptivni
pfistup, ktery se soustfedi na a) okamzité zlepSeni vykonu planovani v Gzemi, b) postupné
vyjasnéni kompetenci a vefejnych zajma a c) zachovani a rozvoj pravnich institutd, které Ize

realizovat v kratkém horizontu.

Klicové rozdily mezi navrhy MMR a HIAH

Oblast HIAH MMR

Zamér Posileni obci, pravni a metodicka Systémovéa zména celého ramce
srozumitelnost, rychla planovani
proveditelnost

Nastroje Data, urbanni ekonomika, Reparcelace, regulacni poplatky,
méstsky architect, dohoda v nové planovaci Grovné a dokumenty
Gzemi

Vefejné zajmy revize a vyjasnéni kompetencf Vymezeni vefejnych z&jmud v novém
dotéenych organd, vyvazovani planu, moznost spravniho i soudniho
vefejnych zajm(, vefejny zajem prezkumu
obce

Role statu Koordinac¢ni a metodické, nikoliv Strategickd, metodicka i dohledova,
obsahové rozhodovaci v&etné nové instituce (NUUP)

Stavebni pfedpisy | Moznost pro velké obce vydavat Neuvedeno
vlastni pfedpisy

Flexibilita Moznost dil¢ich zmén pland bez Vétsi duraz na jednotnost a formalni

planovani Uprav nadfazené dokumentace soulad mezi Grovnémi pland

Material HIAH nepolemizuje s ambici MMR navrhnout novou architekturu planovaciho systému, ale
doplfuje ji o proveditelnd opatfeni, kterd mohou byt zavedena rychleji, bez zasahu do celého
zakona, a zaroven adresuji klicové prekazky vykonu planovani v praxi. Platforma HIAH nabizi vizi
reformy, kterd vychazi z potifeb obci a krajd, posiluje jejich roli v planovani a umoziuje fizeny a
postupny pFechod k robustné&jsimu systému planovani v Ceské republice.


https://www.mmr.gov.cz/cs/ostatni/web/novinky/ministerstvo-pro-mistni-rozvoj-predstavilo-princip
https://www.mmr.gov.cz/cs/ostatni/web/novinky/ministerstvo-pro-mistni-rozvoj-predstavilo-princip

ZDUVODNENI

Platforma HIAH dlouhodobé vniméa slabé Gzemni planovani jako jednu z kli¢ovych bariér, které
negativné ovliviuji rozvoj dostupného bydleni, a jako oblast, v niz je nezbytné urychlené jednat.
PFi¢in nevhodné praxe je cela fada; tento dokument se zamé&rFuje na vybrané okruhy souvisejici se
schopnosti obci (samosprav) kompetentné planovat rozvoj bydleni na svém Gzemi a na moznosti
jejich posileni. Z&mérem materialu je doplnit ¢innost pracovnich skupin, které se tomuto tématu
jiz vénuji v ramci MMR.

Na skuteénost, Zze investiéni potencidl Ceské republiky je brzdén nedostatedné& fungujicim
Gzemnim planovanim, upozorfiuje rovnéz Evropska komise ve svych doporucenich z 4. 6. 2025 v
ramci Evropského semestru (viz s. 5 a nésl.). Tato doporuceni zdsadné ovlivriuji smé&fovani
evropské podpory vi&i CR — je tedy v nasem spole&ném zajmu, aby byla v dané oblasti pfijata
napravna opatrent.

Dalsi oblasti, na kterou Komise upozoriiuje, je nizkd kvalita rozhodovani o vyuziti vefejnych
prostiedkl vzhledem k dosazenym vysledkdm (s. 6 a nasl.). Vystupy pracovni skupiny HIAH
ukazuji, ze nevhodné Gzemni planovani prispiva ke snizovani kvality Zivota a ke zvySovani
provoznich nakladd sidel. Zménu je tfeba realizovat nikoli direktivnég, ale prostfednictvim motivace
— jak skrze odbornou podporu, tak legislativni Gpravou, kterd vyjasni smysl a formu prace s daty
v planovacim systému.

Soucasny systém UGzemniho planovani je tfeba predev§im srozumitelné popsat a nastavit tak, aby
byl pochopitelny pro vSechny a zaroven funkéni i ve své stavajici podobé. V praxi totiz panuje
nejednotny vyklad i zplsob aplikace, coz vede k problémdm. Aby planovani pfindselo dobré
vysledky, musi mit odpovédny subjekt dostatecné kompetence, byt k Cinnosti motivovan a znat
presné mantinely své role. Jeho &innost ma predevsim pFispivat k rozvoji, zvySovani kvality a
udrzitelnosti sidel. K tomu je nezbytné, aby mél k dispozici odpovidajici nastroje, jejichz efektivni
vyuzivani musi byt podporeno kvalitnim metodickym zdzemim a expertnim vedenim.


https://commission.europa.eu/document/download/012b1f34-90c8-4f8d-8177-41af9fa312bf_en?filename=COM_2025_203_1_EN_ACT_part1_v3.pdf
https://commission.europa.eu/document/download/012b1f34-90c8-4f8d-8177-41af9fa312bf_en?filename=COM_2025_203_1_EN_ACT_part1_v3.pdf

NAVRHY PRO OKAMZITE ZLEPSENiI PRACE
Vv UZEMI

Néasledujicich pét doporuceni reaguje na sou¢asnou praxi v rozvoji obci, kterd ¢asto neodpovida
platné legislativé a prameni z nedostatecné informovanosti, kapacitniho poddimenzovani a
financniho omezeni. Tato opatfeni je mozné realizovat okamzité, jeSté€ pred pfipadnymi
legislativnimi zmé&nami.

1.

DoporuCujeme provést revizi, zpfesnéni a jasné vymezeni vSech verejnych
z4jmU, které chranf dotéené organy v procesech Gzemniho planovani a povolovani staveb.

Tento krok by mél byt provazen i pfehodnocenim rozsahu kompetenci dotéenych organd v
prislusnych pravnich predpisech.

DoporuCujeme motivovat obce k systematickému propojovani Gzemniho a

strategického planovani. Jejich ¢innost by méla byt zalozena na datech, s diirazem na
ekonomickou udrzitelnost a pfimy pfinos ke zvySovani kvality Zivota vétSiny obyvatel.
Nepfitomnost téchto pfistupl vede k neefektivnimu nakladani s vefejnymi prostiedky a
zpUsobuje ztraty v radu miliard korun. Vyraznou pomoci v tomto sméru by byla silnéjsi podpora
méstskych a krajskych architektl.

Doporudujeme provést revizi dat Gzemné analytickych podklad(i (UAP), které
tvorfi zéklad pro vét§inu Gzemné planovacich dokumentaci. To v praxi znamena vyjasnit cile
sbéru dat, pfesné urcit, jaka data jsou shromazdovana, jakym zplsobem, a jak jsou nasledné
vyuzivana, interpretovana a spravovana pfi planovani rozvoje Gzemi. Pro zajisténi kvalitni prace
s daty je nezbytna kapacitni podpora obci, krajl, pofizovatell i zpracovatell dat.

Podporujeme zavedeni tzv. akceleracnich zén, ve kterych by byl vyhlasen stav
transformace Gzemi. Ten by umoznil do¢asné rozvolnéni vybranych pravidel a regulaci v oblasti
planovacich procesl a rozpocCtovych narokd, s cilem urychlit a usnadnit komplexni vystavbu
zaméfenou na udrzitelny rozvoj lokality, véetné zaclenéni dostupného bydleni.

Zpracovani izemné planovaci dokumentace si vyzaduje okamzitou aktualizaci

postupld, metodickou podporu a systémovou kontrolu. Tuto podporu - jak
metodickou, tak finanéni — je vhodné sméfovat k instituci, kterd ma v gesci dohled nad kvalitou
vykonu Gzemniho planovani, tedy Ceské komore architektd (CKA). Ta v sougasnosti disponuje
pouze omezenymi nastroji, a to predevsim v oblasti FeSeni pravnich sporl mezi pofizovateli a
zpracovateli dokumentace.



NAVRHY LEGISLATIVNICH ZMEN

Planovani rozvoje Gzemi v Cesku vyzaduje nejen metodickou podporu a zlep$eni praxe, ale také
zasadni legislativni Gpravy, které vyjasni role jednotlivych aktér(, nastavi smysluplné nastroje a
umozni obcim jednat odpovédné, efektivné a pfedvidatelné. Nasledujici navrhy mifi k systémovym
zménam, jez umozni |épe vyuzivat data, posilit kompetence samosprayv, vnést do planovani prvek
dohody a v neposledni fadé zakotvit dostupné bydlenf jako legitimni vefejny zajem,

s odpovidajicimi néstroji jeho ochrany.

1. DoporuCujeme prenést Gzemni planovani obci do obecni plsobnosti a
metodicky vyjasnit role v§ech Grovni Gzemniho planovani.

Kazda Uroven planuje své Gzemi ve své plsobnosti. Kraje a obce pofizuji Gzemné planovaci
dokumentaci v plsobnosti samostatné. Stat zajistuje dohled a koordinaci nadmistnich
prvk{, nikoliv obsahové fizeni.

Obec v roli pofizovatele je odpovédna za soulad dokumentace s ndvaznymi dokumenty.

Obec muze planovat samostatné, nebo jako soucast spoleCenstvi obci. Stat a kraj by mély
motivovat obce ke spolupréaci ve vétsich dzemnich celcich v zajmu efektivniho rozvoje.

Stat by mél poskytovat metodickou podporu zpracovatelim i tzv. |étajicim pofizovateldm,
aby kazdéa obec méla pfistup ke kvalitnim sluzbdm pozadovanym ze strany statu. V tomto
sméru vidime vyznamny potencial v posileni kompetenci a financovani krajskych a
méstskych architektd.

Stat ma mit mozZnost, za jasné stanovenych podminek, vstoupit do rozvoje Gzemf obce.

2. Doporucujeme efektivnéji pracovat s podrobnosti Gzemné-planovaci
dokumentace a regulacnimi nastroji

Uroven podrobnosti Gzemniho planovani by méla odpovidat potifebam konkrétniho Gzemi.
Uzemni plan by mél stanovit koncepéni rdmec pro strategicky rozvoj, zatimco detailni
Fedeni by mélo byt svéfeno zastavovacim (regulacnim) planim.

Nadfazend Gzemné planovaci dokumentace by méla jasné vymezovat mantinely pro
podrobnéjsi navazujici dokumentaci. Vefejné zajmy a vystupy jednotlivych dokumentaci
— arole, které z nich vyplyvaji — musi byt vzajemné provazané a logicky navazovat napfic¢
jednotlivymi Grovnémi planovani.

Dilci zmény Gzemniho planu obce, které nejsou v rozporu s celkovym koncep&nim ramcem,
by mélo byt moZné realizovat bez nutnosti Gpravy nadfazené dokumentace. Ta by se
aktualizovala zpétng, za pfedpokladu jasné definované dohody v Gzemi.

Dohoda v Gzemi by méla byt formalizovana jako vefejnopravni smlouva a zaclenéna do
oficialni Gzemné planovaci ¢innosti vEetné jejich vystupl — napfiklad formou zvefejnéni
spolu s Gzemnim planem. Tento postup povede k jeji systematizaci a zaroven vnese do
planovaciho procesu potfebnou miru flexibility a prostor pro konsenzualni Feseni.

Proces Gzemniho planovani na jakékoli Grovni je nutné logicky provazat s néslednym
Fizenim o povoleni zaméru v daném Uzemi. Nenf pfijatelné, aby tymy pracujici na Gzemné
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planovaci dokumentaci nemély jasnou pfedstavu o stanoviscich dot&enych
organu posléze héajicich verejné zajmy v rdmci stavebniho fizeni, nebo aby tato
stanoviska byla v rozporu s Gzemnim planem.

Zavedeni jasné definovaného prechodného obdobi pro transformaci systému prace s
rozvojem Gzemi z aktuélniho na novy je nezbytné, aby se pfedeslo kapacitnimu pretizeni
a zablokovani investi¢ni ¢innosti.

3. Planovani méa stat na datech, udrzitelnosti a pfinosu pro kvalitu Zivota.

Uzemni planovani m& sméfovat ke zvy8ovani kvality Zivota, udrzitelnosti a ekonomické
prosperité. Je potfeba zavést jednoduché néstroje pro ovéfovani stavu a sméru rozvoje
konkrétniho Gzemf a na jejich zadkladé nastavit motivacni podporu pro obce ze strany statu.

Ekonomicka udrzitelnost Gzemniho planu musi byt povinnou soucasti hodnoceni kvality
planovani. Vyvoj je tfeba dokladat &iselné, na zakladé dat, a provazat jej s motivacnimi
nastroji. Toto hodnoceni by mélo jit generovat pro obce, jejich spolecenstvi, ORP ¢&i kraj.

> oy

Kli¢ovou roli v praci s daty by mohl sehrévat Gfad obce s rozdifenou pusobnosti (ORP),
ktery jiz dnes zajistuje izemné& analytické podklady (UAP).

Obce by mély byt k planovani motivovany prostifednictvim rozpoctovych, danovych,
finanénich i metodickych nastrojl.

4. DoporucCujeme, aby vétsi obce mohly vydavat vlastni stavebni predpisy

Podporujeme vécnou diskusi o moznosti vydavani vlastnich stavebnich pfedpist pro dzemf
obce ¢&i jeji ¢asti. Vnimame jejich prinos, ale také riziko komplikaci pfi jejich nevhodném
zavedeni. Pfedpisy proto nemohou byt vhodnym néstrojem pro véechny obce v CR.

Stavebni pfedpisy by mély mit jednotny forméat s jasné nastavenymi prvky, u nichz si
mésto muize zvolit vlastni cestu. Tim se zamezi chaotické tvorbé stavebnich predpisu.

5. DoporuCujeme, aby se do legislativnich Gprav promitla zjisténi z revize
vefejnych zajmd a tim se zjednodusil proces rozvoje lGzemi.

Princip i procesni nastaveni pfezkumu vefejného zajmu ve sporech mezi jednotlivymi
aktéry v procesu pofizovani Gzemné planovaci dokumentace, je nutné nové upravit. Cilem
je zjednodusit, zprofesionalizovat a zrychlit celé fizeni. Spory by mély sméfovat ke
konsenzu, idedlné s vyuzitim systému kompenzact.

Diskuse o dostupnosti bydleni jako vefejném zajmu je na misté s ohledem na zékon o
obcich, ktery uklada obcim povinnost pecovat o rozvoj Gzemi, v€etné zajisténi bydlent.
Cillem této diskuse je identifikovat nastroje, které pomohou vyvazit zajmy obyvatel,
investorll i obhajcl vefejnych zajml, a zaroven budou odrazet principy ekonomické
udrzitelnosti rozvoje sidel. Apelujeme v tomto pfipadé na smysluplné vyvazovani zajma.
Obce by mély byt k ochrané vefejného zajmu motivovany prostifednictvim nastrojd statu.

Nazor z obce: Pozice dotCenych orgadnl musi byt vécnad a relevantni. Napfiklad pfi
planovani v intravilanech obci, kde je jiz zastavitelnost Uzemi stanovena, je tfeba
individuaIné posuzovat, zda je zdsah dotCeného orgadnu — napfiklad Spravy CHKO -
skute¢né odlvodnény vefejnym zajmem.



PRILOHA: VYCHOZI PRAVNI VYJADRENI KE
KONCEPTU VEREJNEHO ZAJMU OBCE

Navrh zadani pro pravni posouzeni

Dne:
3.6.3025

Zadal:
sekretariat HIAH ve spolupraci s garanty tématu - Vit Zeman, Ondfej Vyslouzil

Radi bychom zjistili podrobnosti v problematice institutu vefejného zajmu, ktery by obec méla
hajit v momenté, kdy by ji do samospravy pfipadlo pofizovani Gzemné planovaci dokumentace.
To pom(ze vyjasnit roli a pozici obce v kontextu dal§ich dotéenych organu. Sou¢asné se chceme
zaméFit na institut pfezkumu verfejného zajmu a to v pfipadé vSech DO - principialné vidime
potfebu nastavit systém jinak nez pouze pfes jedno misto v zemi, coz mlze zplsobovat extrémni
prodluzovani doby fizeni. Radi bychom vidéli mozné alternativy, které vychazi ze spolupréace s
profesnimi komorami, ¢i trhem, resp. rozdéleni kompetenci na kraje, které tak mohou korigovat
rozvoj.

Vystup prace poradenstvi

Vypracovano dne:
12.6.2025

Autor:

Mgr. et Mgr. Michal Bouska

KVB advokatni kancelar s.r.o.
e-mail: michal.bouska@akkvb.cz

Vefejny zajem obce

1. Jaky vefejny zajem by obhajovala obec v ramci pfipravy planovani / povolovani a co to
prakticky znamena

- muUZe dostupnost bydleni byt timto vefejnym zajmem a jak jej mize obhajovat?

- vefejny zajem je neurgitym pravnim pojmem; jeho obsah se zpravidla odviji od okolnosti,
za nichz je s nim pracovano; vzdy jde pfitom o zajem presahujici jednotlivce &i jen urcitou
frakci spoleCnosti; sledujeme obecnou prospésnost naplnéni takového zajmu; i
dostupnost bydleni tak mdze predstavovat pro urcitou lokalitu vefejny zajem —
neznamena to v8ak, Ze takovy zajem je bez dalstho jediny mozny, resp. vzdy prevazujict
naopak je pravidlem, ze rlizné zajmy (prava, hodnoty) jsou v kolizi a Ze tak je
pomé&Fovano, jaky zajem dostane prednost (pfip. zda urdity vefejny zajem prevazi nad
individualnim zajmem vlastnika pozemku)

- zAkladni voditko pro ur&eni okruhu vefejnych zajma, které jsou ve hie z pohledu obce,
obsahuje zadkon o obcich

o dle §2 odst. 1 plati, Ze: ,Obec pecuje o vSestranny rozvoj svého Gzemi a o potfeby
svych obc¢and; pfi plnéni svych Gkoll chrani téz vefejny zajem.”

o dle § 35 odst. 2 plati, ze: ,Obec v samostatné plsobnosti ve svém lGzemnim obvodu
déale pecuje v souladu s mistnimi pfedpoklady a s mistnimi zvyklostmi o vytvéareni
podminek pro rozvoj socialni péce a pro uspokojovani potfeb svych obcéand. Jde
predevsim o uspokojovani potfeby bydleni, ochrany a rozvoje zdravi, dopravy a


mailto:michal.bouska@akkvb.cz

spojl, potfeby informaci, vychovy a vzdélavani, celkového kulturniho

rozvoje a ochrany verejného poradku.”

Je téZ vhodné poznamenat, ze dle § 35 odst. 3 zdkona platf, ze: ,PFi vykonu
samostatné plsobnosti se obec fidi

a) pfi vydavani obecné zavaznych vyhladek zakonem,

b) v ostatnich zéalezitostech téz jinymi pravnimi pfedpisy vydanymi na zékladé
zékona.”

- jak patrno, ani v samostatné plsobnosti nema obec zcela ,volné” uvazeni ohledné
prosazovani ,svych” zajmu, nebot je vazana pravnimi pifedpisy

2. Prezkum verejného zajmu

- kdo mUze prezkouméavat stanoviska dotéenych organl chranicich vefejny zajem a jak -
jediné stat? kraj? v samostatné plsobnosti nebo jediné pfenesené? Nebo soukromy
sektor? CKA?

- systémové je, aby pfezkoumanf stanoviska doteného orgénu, které je dle presvédceni
obce nezdkonné ¢&i vécné nespravné, provadél organ nadfizeny dotéenému orgénu,
pFicemz se jedna o postup v pfenesené plsobnosti (v rAmci vykonu statni spravy);
pfenos mimo organy verejné — statni spravy neni redlny;

- varianta: obec bude mit v rukou pfimo moznost v uréité Ihaté podat zadost o (ndvrh na)
prezkoumani zakonnosti i vécné spravnosti sporného stanoviska dotceného organu a
nadfizeny organ bude mit stanovenu konkrétni Ihitu k vyfizeni takového podani

3. Praktickd odpovédnost dotéeného organu za vyjadreni k planovani oblasti - sméfujeme k
provazani strategickych pland a Gzemnich planl obct
— zapojeni dotéenych organt do jednotlivych planovacich procesl Ize legislativné upravit

V soucasné dobé je role dotéenych organd a moznost zmény stanovisek (coz je obecné
povazovéna za problematické/nezadouct) upravena ve stavebnim zdkoné takto:

§2
Dot¢ené organy

(1) DotEeny organ je vazan svym pfedchozim stanoviskem, vyjadienim nebo zavaznym
stanoviskem, které vydal jako podklad pro dkony podle tohoto zakona.

oy

(2) Pri pofizovani navazujici Gzemné planovaci dokumentace se nepfihlizi ke stanoviskiim
dotéenych organd ve vécech, o nichz bylo rozhodnuto pfi schvéaleni politiky Gzemniho rozvoje
a vydani nadfazené Gzemné planovaci dokumentace.

(3) Pri postupech podle ¢asti Sesté se nepfihlizi k vyjadfeni nebo zavaznému stanovisku ve
vécech, o kterych bylo rozhodnuto v Gzemné planovaci dokumentaci nebo v Gzemnim
opatreni.

§3
Zména podminek

(1) Nové stanovisko, vyjadieni nebo zavazné stanovisko mize dotEeny organ v téze véci
uplatiovat pouze v rozsahu nové zjisténych skutecnosti, které nemohly byt zjistény dFive,
nebo na zakladé zmény pravnich pfedpisl, a pokud se jimi zménily podminky, za kterych
bylo stanovisko, vyjadieni nebo zavazné stanovisko vydano, a to jen v rozsahu zmény
podminek.



(2) Nové stanovisko, vyjadieni nebo zavazné stanovisko mize dotEeny organ
vydat také tehdy, pokud plvodni bylo vydano na zédkladé Gdajd nepravdivych,
nedplnych nebo zkreslenych.

(3) Nové stanovisko k Gzemné planovaci dokumentaci miize dotéeny organ uplatnit také na
zakladé skutecnosti vyplyvajicich z vétsi podrobnosti pofizované Gzemné planovaci
dokumentace, nebo na zakladé vysledku rfeseni rozpordu.



Adresat: Petr Kulhdnek, ministra pro mistni rozvoj
Odesilatel: Daniel Ry3avka, feditel Housing Investment Advisory Hub (SFPI)

Dne: 20. ¢ervna 2025

PREDMET: OFICIALNI ZADOST O VYJADRENI
K UVEDENYM TEZIM ZE STRANY MINISTRA PRO
MISTNI ROZVOJ

Vazeny pane ministfe,

Dovolte mi jménem ¢lent Housing Investment Advisory Hub pozadat o oficialni
vyjadreni k navrhovanym bodlm. Uvedené navrhy byly v detailu konzultovany v§emi
zapojenymi ¢leny HIAH tak, aby nasledné& pomohla tymdm na Ministerstvu pro mistni
rozvoj jak v praci na aktualizaci legislativy, tak praci na zkvalitihovani dnesni praxe

v oblasti rozvoje Gzemi.

Dékuji Vam za reakci, kterou oCekavam do 30 dni od pfedlozeni daného materialu.

S lctou,

Daniel Ry$avka,
feditel HIAH
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